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Geschichte des ADFC-Fahrradklima-Test
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Einzigartiger Datenschatz

Gleiche Methodik tberall in Deutschland Fahrad- und Verkehrsklima

Bitte bewerten Sie auf einer sechsstufigen Skala, welche Aussage auf Thre Stadt oder

- Starken und Schwachen im Vergleich zu & i it aiiisen tinks posi. rechts gty o
ahnlichen Stadten (gleiche Region, ahnliche P
Grolie)

Gleiche Methodik seit 2012 (1988)

> Langzeittrends zu jeder einzelnen Frage
und insgesamt e

tatwen afe Fahrrad - ogaf

Radfahrer:innen = ,Experten:innen” fur ihre
Stadt
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Was wir messen

Wahrnehmung des

Radfahrens . .
Kundenzufriedenheit
Im Radverkehr

Erwartungen

Winsche
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Medienereignis ADFC Fahrradkllma—Test

ADFC é’é Fahrradklima- - ]
d‘é Fahrradklima-Test 2024 3
2024 “wrzlichen (% kwunsc 4
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Fotos: © Dirk Deckbar
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ADFC-Fahrradklima-Test als deutscher ,Exportschlager”
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Auszeichnungsveranstaltung Polen (VeloCity Gdansk)
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Zentrale Daten FKT und Kommunalbefragung (KB)

Interviews Stadte und Gemeinden
b 1047
240.000 1024
2250000 2 000
166.000 e
539
7.000 468
103,000 2
79.000 08 I
1 136
63

4_0()0150008_00026 000 I l -hll i

prmmy S ! 1988 1991 2003 2005 2012 2014 2016 2018 2020 2022 2024 2024

1988 1991 2003 2005 2012 2014 2016 2018 2020 2022 2024 FKT KB

Ortein |TN-Orte Ausgefillt Fragebogen davon aus FKT |Quote(FKT-
Stand 13.5.25 D FKT Quote [Kommunalbefragung |Quote |TN-Orten TN Orte)
>500.000 Einwohner 15 15| 100% 15| 100% 15 100%
>200.000 bis 500.000 Einwohner 25 25| 100% 24| 96% 24 96%
>100.000 bis 200.000 Einwohner 42 42| 100% 40| 95% 40 95%
>50.000 bis 100.000 Einwohner 113 113| 100% 79 70% 79 70%
>20.000 bis 50.000 Einwohner 516 429 83% 236 46% 225 52%
bis 20.000 Einwohner 10.248 423 4% 336 3% 194 46%
Summe| 10.959 1.047 730 577
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Beteiligung Brandenburg (FKT und KB) ...
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| o U S (T 50.000 - 100.000 -

\ Grates A " V'i L o+ Einwahner

f 100.000 - 200.00C | |
Einwahner
= 200.000 Einwohner I_.I

< 50,000 Einwchner o

Bewertungsklassen

nicht bewertet
10-19
20-24
25-29

" EeEED

30-34

@

35-39
40-44
45-49
5.0-59

" E @m0

Kommunalbefragung

Kommunalbefragungs- o
Daten vorhanden
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Entwicklung Gesamtbewertung (Stadtepegel)

Mittelwert der Gesamtbewertungen der Pegelstadte

1991 2003 2005 2012 2014 2016 2018 2020 2022 2024

L]
‘.....la-.
. T

s 375 s
3,81 3,81 N
ase 3,92
3,93 3,93 3,96
«« e+ Stadtepegel 1991-2024
(63 Stadte)

Stadtepegel 2012-2024
(256 Stadte)
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Entwicklung Gesamtbewertung (Stadtepegel)

Mittelwert der Gesamtbewertungen aller 256 Stadte, die seit 2012 ununterbrochen
teilgenommen haben

2012 2014 2016 2018 2020 2022 2024 ==<20.000 EW

L 1 1 1 1 1 1 ] (12 Stadte)
3,42

=—20.000-50.000 EW

(88 Stadte)
3,59 ——=50.000-100.000 EW
(76 Stadte)
3,72 3,73 ~=100.000-200.000 EW
3,81 (41 Stadte)
3,87
3,89 3,94 200.000-500.000 EW
3,93 3,95 3
3756 (25 Stadte)
3,97

4,01

——>500.000 EW
408 4,07 4,06 (14 Stadte)
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Erfreuliche Entwicklung:
Fahrradforderung in jungster Zeit

FKT und KB 2024: AGFK Brandenburg 12 17.11.2025 @adfc



Das Sicherheitsempfinden bleibt problematisch

0@ g
181

finden das Sicherheits-
gefuhl wichtig fur das
Radfahren.

e F g

oQe Pl 6

101

der Radfahrenden fuhlen
sich im StralSenverkehr
nicht sicher.

141

der Radfahrenden
bemangeln Hindernisse
auf den Radwegen.

FKT und KB 2024: AGFK Brandenburg

13

17.11.2025 Q adfc



Schwerpunkt 2024: ,Miteinander im Verkehr®

Das Miteinander im Verkehr als grof3e Herausforderung

5 Zusatzfragen = Index ,Miteinander im Verkehr*

Fragen zum Miteinander werden kritischer bewertet als das
Fahrradklima insgesamt (Bewertungsschnitt 4,05, fr
Standardfragen 3,92)

Nur die Konflikte zwischen den Radfahrenden werden in allen
Stadten als gering angesehen

Geringe Bewertungsschwankungen zwischen den Stadten
Wegweisende Beispiele wie Aachen und Bonn

FKT und KB 2024: AGFK Brandenburg 17.11.2025 @adfc




Bundeslandervergleich problematisch

« Unterschiedliche Siedlungsstruktur, Topographie etc. in den
Bundeslandern

« Unterschiedliche Bewertungen und Schwerpunkte in den
Ortsgrofienklassen

+ Je nach Bewerbung/Teilnahmerektutierung nehmen mehr oder
weniger fahrradfreundliche Orte (nicht) teil

Unterschied jedes Ortes zum Mittel der Ortsgrofienklasse

Beschrankter =
LOsungsansatz: Wichtung mit Einwohnerzahl

-

Aggregation der Ortswerte im Bundesland

FKT und KB 2024: AGFK Brandenburg 17.11.2025 Q adfc



Themen in Brandenburg - relative Starken

Vergleich der Bewertung der Teilnahmeorte des Landes mit dem
Mittelwert in D, Basis: Einwohnerzahl und Ortsklasseneinteilung 2024

2024 2022 2020 2018 2016 2014 2012

F3 Alle fahren Fahrrad -0,27|-0,30(-0,30|-0,36|-0,30|-0,26|-0,21
F9 Ampelschaltungen fir Radfahrer -0,26|-0,27-0,24|-0,32|-0,24|-0,24|-0,18
F7 Falschparkerkontrolle auf Radwegen -0,251-0,24-0,18 |-0,28 | -0,26 | -0,23 | -0,14
F24 zigiges Radfahren -0,20|-0,20(-0,20(-0,23|-0,17|-0,15| -0,15
F27 Offentliche Fahrrader -0,16|-0,19(-0,09|-0,18|-0,22 | -0,28 | -0,30
F8 Reinigung der Radwege -0,13|-0,12|-0,12|-0,16 | -0,16 | -0,14 | -0,06
F2 Akzeptanz als Verkehrsteilnenmer -0,12|-0,13|-0,12|-0,15(-0,11 {-0,11 | -0,09
F14 Hindernisse auf Radwegen -0,12|-0,13(-0,12-0,20|-0,15|-0,13|-0,10
F23 Erreichbark. Stadtzentrum -0,10(-0,13|-0,15|-0,19(-0,15|-0,11 | -0,07




Themen in Brandenburg — mittleres Drittel

Vergleich der Bewertung der Teilnahmeorte des Landes mit dem
Mittelwert in D, Basis: Einwohnerzahl und Ortsklasseneinteilung 2024

2024 2022 2020 2018 2016 2014 2012

F1 Spald oder Stress -0,10(-0,07|-0,07|-0,11{-0,09|-0,06 | -0,03
F21 Fihrung an Baustellen -0,09-0,07|-0,06 |-0,09|-0,10(-0,09 | -0,04
F11 Sicherheitsgefinhl -0,08-0,12|-0,10|-0,14|-0,11 | -0,07 | -0,04
F16 Fahren a. Radwegen u. Radstreifen -0,08(-0,12|-0,08|-0,15|-0,10|-0,09 | -0,06
F18 Breite der Wege fir Radfahrende -0,07|-0,11|-0,08-0,13|-0,14|-0,11 | -0,07
F13 Konflikte mit Kfz -0,06 | -0,04]-0,02|-0,07|-0,05|-0,04|-0,04
F20 Abstellanlagen -0,06 (-0,07|-0,11|-0,09|-0,03|-0,07 |-0,02
F10 Winterdienst auf Radwegen -0,05(-0,05|-0,09|-0,08|-0,07|-0,08|-0,01
F19 Oberflache der Wege fiur Radf. -0,04|-0,07|-0,04|-0,15{-0,10-0,12|-0,08




Themen in Brandenburg - relative Starken

Vergleich der Bewertung der Teilnahmeorte des Landes mit dem
Mittelwert in D, Basis: Einwohnerzahl und Ortsklasseneinteilung 2024

2024 2022 2020 2018 2016 2014 2012
F17 Fahren im Mischverkehr mit Kfz 0,00 |-0,02]| 0,00 |-0,06|-0,01(-0,01|-0,03
F5 Medienberichte 0,02 | 0,08 | 0,04 | 0,03 | 0,01 |-0,03|-0,04
F12 Konflikte mit Ful3gangern 0,02 | 0,05 | 0,09 | 0,05 | 0,04 | 0,02 |-0,01
F25 Einbahnstr. in Gegenrichtung 0,07 | 0,08 |-0,04|-0,02| 0,01 | 0,05 |-0,04
F6 Fahrradférderung in jingster Zeit 0,090,111 0,04 [-0,09/-0,14]-0,17|-0,19

F4 Werbung far das Radfahren

0,04

0,03

-0,02

-0,07

0,11 [ 0,17 | 0,10 | O, : : :

F22 Fahrradmitnahme im OV 0,120,241 0,13 | 0,11 | 0,10 | 0,08 | 0,04
F26 Wegweisung fir Radfahrende 0,14 | 0,21 | 0,13 | 0,07 | 0,20 | 0,06 | 0,05
F15 Fahrraddiebstahl 0,43]10,570,52|0,42|0,38 0,41 | 0,21




ADFC-Fahrrad-
Kommunalbefragung

(-)adfc



Kommunalbefragung

« Ziel 1: Stadten die Gelegenheit zur
(objektiven) Darstellung aller Aktivitaten

der Radverkehrsférderung geben: /i Einordnung des Ortes
—> STECKBRIEF /1 Statement zur Radverkehrsforderung
» Ziel 2: einheitlicher Radverkehrsbericht /i Herausragende Projekte der Radverkehrsforderung
zum Monitoring der Entwicklung ¥ Konzeptionelle Grundlagen
« Ziel 3: Inspiration fur systematische /i Struktur und Ressourcen

Radverkehrsforderung Monitoring des Radverkehrs

[
« Explizit KEIN Ranking o0.4. mit den Daten /1 Aktuelle MaBnahmen zur Infrastruktur
 Daten kdnnen bei Interpretation der FKT- /1 Aktuelle Marketing- und Informationsmalinahmen
Ergebnisse helfen /i Aktuelle organisatorische MalRnahmen

. Ggf. Beitrag zur Evaluation NRVP /I Weitere wichtige Punkte zur Radverkehrsforderung

FKT und KB 2024: AGFK Brandenburg 17.11.2025 @adfc



Steckbrief als zentrales Produkt

/ Ziele fr Radverkehrsentwicklung

I Rak beach esen

mekliz

# Radverkehrskonzept

o/ Eigenstandiger Titad flir Radverkehr
Finznzmittel fir Radverkehr [SummeZ023, pro Erachrer

5€

ELTTSW Fot Pty (70 B IBEAETALL

1€

ahmen z

Radverkehrsforder
Infrastrukturmaly
 News Radverkehrsinfrastruktur

Neubze von Radesgen

Markeng von fadabestreten

rgeneudatwerks

Sammelechieianiagen ung Fahmacbouen BER

v Verbesserung bestehender Radinfrastruur

v Verbesserungen fr Radfatvende im Misch

Mzrahmen 2ur Geschwincigketsraduienueg fir ¥z

EURSW i Uniutiad At /Bessat

o Einnchrung von Fahmadstraen m Michuerkene
— e - - im Rt beschiossen an € Mabenngen iz 8 Schutzstrefer)
STTepm— o~ msrT— — Sy e — EINSWIt I ved Masalrg
mit Birgerbetedoung entwicket Persanal fiir Radverkebe o~ Verbesserungen flr Radfahvende an Knotenpunkten
Netzertwichiung =z Marbionurg ven migmaeiteten Rachufstotfischen {ARAS)
i Pery, liadverkehesintrastrubtur Persraasan S 2anugunt S nfansan Vorgayegene Hakinien fir cien Racverkchr
.. e et~ Abstelanizcan tew Verknopfung mit Bannabus 1 Nortsdoriin fiir Raderkety
e Offartichaatsarber Aommunikation Porsorsanaan for Wearmat (vamuey 3euse] Nontizput
SrT— o s — Wegurang Q3 v Beseitigung von Hindermissen fur Radfahrends
& Porsoruanstan G ifonnation und Ofecwetiatet o
apteprpmtenel s i e e Serven fir Rafshernde o o /Wastuing und Pfiege {Batrieb des RVA)
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Maonitoring/Qualtitumanagoment

/ Akponsplan/Manahmenliste

L KestensdBloung

sonal flr Fordermittelsk

 Radverkehrskopdinatorin

Fauptamtich

mit Zetplan [ Froviseiung

/ Fahrradsbstelisstzung

it Quaftatsantontengen

such Arsprechperson fur Sevakerung

cAG Radverkely

/ Freigabe von Einbat

# Radwegbenutzungsplicht systematisch geprift

straden systematisch gepriift

Atetsebens

v Mitgliedschaft in der AGFK

17.11.2025

Geisehoitt

Reinigueg

Msbesering

PIONpCoRENT Winterganst auf Hauptrouten ces Racverkenrs

« Neutau oder Aufwertung von Radabstallaniagen

Fanracparktiuser/adstaticoen

Avstelanagen 30 dffentichen Ernchtungen

Shetice Arizgen an Hatestafen des Sffentichen Verketrs

Radpacken 20 Schuien

v Enwelterte Beleuchtung entlang von Radwegen

v Offentliche Fahrrad-Servicestation

\-)adfc



ADFC-Fahrrad-Kommunalbefragung - Ergebnisse

Deutsche Stadte und Gemeinden insgesamt engagiert in der
Radverkehrsforderung. Insbesondere Grof3stadte mit vielfaltigen
Strukturen, Konzepte und MaRnahmen.

Z.B.

70% in den letzten zwei Jahren neue Radinfrastruktur (GroRstadte 97%)
93% Beteiligung am Stadtradeln (GroRstadte 100%)

73% mit existierendem Radverkehrskonzept (in GroRRstadten 92%)

65% mit Radverkehrskoordinator:innen (in GroRstadten 84%)

41% AG Radverkehr (in GroRstadten 86%)

FKT und KB 2024: AGFK Brandenburg 17.11.2025 @adfc



AG Radverkehr -
die Leitungsebene macht den Unterschied!

Unterschied zwischen gut bewerteten Orten (Gesamtbewertung
<3,5) und schlecht bewerteten Orten (Gesamtbewertung >3,5)

Existenz AG Radverkehr auf Arbeitsebene Existenz AG Radverkehr auf Leitungsebene

ALLE ORTE ALLE ORTE
(N=555) (N=555)

GROSSSTADTE GROSSSTADTE

(N=73) Neza)

0% 20% 40% 60% 0% 100%
g 0% 10% 20% 30% 40% S0% 60% 70% 80% 90% 100%
Antail Nennungen Anteil Nennungen ‘.
Bewartuag des Orbes im ADFCFabradhing Test Bewertung des Ortes im ADFC-Fahrradklima-Test

» gut bewertete Orte (<3,5) = schlecht bewertete Orte(>3,5) = gut bewertete Orte (<3,5) ® schlecht bewertete Orte(>3,5)

FKT und KB 2024: AGFK Brandenburg 17.11.2025 @adfc



Messbare Ziele machen den Unterschied!

Unterschied zwischen gut bewerteten Orten (Gesamtbewertung
<3,5) und schlecht bewerteten Orten (Gesamtbewertung >3,5)

Hat lhre Kommune schriftlich fixierte Ziele fiir die Schriftlich fixierte und MESSBARE Ziele fiir die
Radverkehrsentwicklung? Radverkehrsentwicklung

ALLE ORTE ALLE ORTE

{N=559) {N=559)
GROSSSTADTE - 5
ik N=78)

|1 D Sl 0% 10% 20% 30% 40% S0% 60% 70% B0% 90% 100%
0% 10% 20% 30N A0% SON  GO% JOM B0% 00N 100N
Anteil Nennungen i e iz
‘Bewertng des Ortes i ADFC Fahiraduems Test Bawertung des Ortes im ADFC-Fahrradifima Test
u gut bewertete Orte (<35)  m schlecht bewertete Orte [>3,5)  gut bewertete Orte (<35) W schlecht bewertete Orte (>3,5)

FKT und KB 2024: AGFK Brandenburg 17.11.2025 O adfc



FUhrungspersonlichkeit macht den Unterschied!

Unterschied zwischen gut bewerteten Orten (Gesamtbewertung
<3,5) und schlecht bewerteten Orten (Gesamtbewertung >3,5)

Fiihrungspersonlichkeit der Kommune unterstiitzt aktiv und
personlich das Radfahren

ALLE ORTE
(N=598)

GROSSSTADTE
| (N=82)

0% 10% 20% 30%  40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

eWorturig des Ortes i ADF “Test Anteil Nennungen (einschlieRlich der Nichtantwortenj'

m gut bewertete Orte (<3,5) m schlecht bewertete Orte (>3,5)
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Fazit Methodik ADFC-Fahrrad-Kommunalbefragung

- Hauptziel 100% erreicht - positive Darstellung der Anstrengungen der
Stadte und Gemeinden in der Radverkehrsférderung tber publizierte
Steckbriefe, sehr hohe Beteiligung

« Konzept mit Ja/Nein-Fragen hat sich bewahrt: Durch Verzicht auf
guantitative Abstufungen reduzierte Aussagekraft, aber
einfach beantwortbar
deutschlandweit vergleichbare Daten
gute Basis fur andere Befragungen
far Auswertung kombinierbar mit Strukturdaten, Unfalldaten,
Mobilitatsdaten etc.

« Schwéchen bei anderen Fragen: Angaben zu Finanzen und Personal nur
vereinzelt, unvollstandig und mit unterschiedlichen Berechungsansatzen

FKT und KB 2024: AGFK Brandenburg 17.11.2025 @adfc



Kommunalbefragung - grof3te Unterschiede

s Z
o| 6 .

S|la S

Sl o

Anteil der Nennungen Slo W

S|> 0
SlgaZx
I e T
N N<CmA
Mafnahmen 2023/2024 - Unterstitzung oder Durchfiihrung von Radfahrtraining fir Pedelec-Fahrer:innen E | 2%
Malnahmen 2023/2024 - Grinanforderung durch Detektion Radfahrender 23%
Mafnahmen 2023/2024 - Einrichtung geschutzter Radfahrstreifen 19%
MaRnahmen 2023/2024 - Bau oder Ausbau von BikeParks o. A. 16%
Mafnahmen 2023/2024 - Fahrradunter- und -Gberfiihrungen 8%
Mafnahmen 2023/2024 - Einrichtung Radschnellverbindung 5%
Radverkehrsaudit (z. B. BYPAD) 3%
Topographie wesentliche Hiirde firr das Radfahren ] 3% | 38%
Malnahmen 2023/2024 - Installation/Betrieb einer 6ffentlichen Fahrradzahlstelle (mit Display) || 15%
MaRnahmen 2023/2024 - Bau oder Verbesserung von Anlagen fiir Rad fahrende kommunale Angestelite ||| 129 | 41%
MafRnahmen 2023/2024 - Markierung von aufgeweiteten Radaufstellflachen (ARAS) P 13% [ | 44%
MaRnahmen 2023/2024 - Durchfiihrung/Férderung von Radfahrschulen 1 B 2%
Neubau oder Aufwertung von Radabstellanlagen 2023/2024 - Radparken an Schulen R 14% [ | 38%

FKT und KB 2024: AGFK Brandenburg 17.11.2025



Kommunalbefragung - grof3te Unterschiede (2)

A
I

S|la S

. Qo %)

Anteil der Nennungen g|lo W
2lZwly
SIES4S W
niN<mA
schriftlich fixierte Ziele fur die Radverkehrsentwicklung - tiberwacht - ERY R
Mangelmeldefunktion zum Radverkehr - Feste Bearbeitungsfristen fir Mangel b | 26%f | 16%
MaRnahmen 2023/2024 - Freigabe von EinbahnstraRen in Gegenrichtung B eanl | 42%
MaRnahmen 2023/2024 - Griine Welle fiir Radverkehr L 13% || 4%
Unfallanalysen speziell fiir den Radverkehr 2023/2024 - Verhaltensbeobachtungen an Unfallhaufungsstell 5% | 40%
Unfallanalysen speziell firr den Radverkehr 2023/2024 - Verkehrssicherheitsaudits B sowlE | 28%
Unfallanalysen speziell fiir den Radverkehr 2023/2024 - Durchfiihrung von Befragungen zu Problemstelleniie. 50% | 9%
MaRnahmen 2023/2024 - Kommunale Unterstiitzung Fahrradcodierung 7% | 32%

FKT und KB 2024: AGFK Brandenburg 17.11.2025 Q adfc



Vielen Dank fur die
Aufmerksamkelt

Thomas Béhmer

ADFC Bundesverband

Studienleiter ADFC-Fahrradklima-Test
Thomas.Boehmer@adfc.de
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